Schachcomputer-Weltmeister
Ein kriti: itra Rolf R

Jahr fir Jahr findet eine Microcom, -
dapest, 1984 in Gl di dmn.l:hu-
n Glasgow und in r
in Amsterdam. Gespannt warten die Pro-
&r-mmlmr von Schachprogrammen fiir
icrocomputer und die Hersteller von
Schachcomputern auf die Ergebnisse.
Nicht zuletzt, um die Ergebnisse fir die
Werbung auszuschlachten und dem Kéufer
die Entscheidung zu erleichtern.

Wie aussageféhig sind solche Ergebnisse?
Dazu muB man etwas Uber den Austragungs-
modus der Microcomputer-Weltmeisterschaft
wissen. Gespielt wird nach dem Schweizer Sy-
tem. Dies bedeutet, daB nicht jedes Programm
ggen alle ibrigen Programme spielt, sondern
daB die Paarungen soweit md%i:th unter punk-
tegleichen Programmen ausgelost werden. Zu-
gelassen sind zwel Gruppen. Experimentier-
programme und kommerzielle Programme.
Kommerzielle Programme sind solche, die be-
reits in mehr oder weniger groBer Stiickzahl im
Handel sind. Ein ewiger StreitanlaB unter den
Teilnehmern. Verstandlicherweise wartet jeder
Hersteller auf die werbewirksamen Ergebnis-
se, bevor er seine Produkte in groBer Stiickzahl
auf den Markt bringt. Dies filhrte in der Vergan-
genheit zu dem Kuriosum, daB von nur zwei
kommerziellen Geréten mangels weiterer Teil-
nehmer eins in dieser Gruppe Weltmeister wur-
de. Jeder Hersteller kann mit 3 Geréten teilneh-
men nach dem Motto: Ein Computer wird es
schon schaffen. Bei Punktegleichheit an der
Spitze werden halt alle Punktgleichen Weltmei-
ster. Wen wundert es da noch, wenn fast jeder
Hersteller seinen Weltmeister-Computer hat?
Noch ein Kuriosum: Obwohl fast alle Geréte ei-

ne eigenen Schachuhr besitzen, werden die .

Zige auf einem separaten Brett von den Bedie-
nern ausgefihrt und eine normale Schachuhr
betétigt. Falls der Bediener mal zu lange auf
der Toilette weilt, passiert’s! Der Computer ver-
liet wegen Zeituberschreitung. Ist das der
Grund, warum die Schachcomputer ihre Be-
denkzeit nur zu ca. 75% ausnutzen?

Ich wollte es genauer wissen und habe zu-
néchst nur die Partieergebnisse gewertet, die
die Computer der zwei fhrenden Hersteller mit
Weltmeister-Titeln gegeneinander gespielt ha-
ben. Grundlage waren die Ergebnisse der
Weltmeisterschaften in Glasgow und Buda-

pest.
Glasgow 1984:4,5:2,5 fiir Fidelity mit Elite X, Y,
Private, Elegance gegen Hegener + Glaser mit
Mephisto X, Y, Excalibur.
Mich packte der Ehrg:eiz, es ganz genau wis-
sen zu wollen und so bestellte ich mir folgende
Schachcomputer, um sie gegeneinander spie-
len zu lassen:
Fidelity Elite mit dem Glasgow-Programm und
Hegener + Glaser Mephisto Exclusive.
Beide Schachcomputer weisen sich als Welt-
meister aus. Mephisto Exclusive ar als
Doppelweltmeister, experimentell und kom-
merziell in Glasgow. Exclusive vom Deutschen
Schachbund empfohlen. Solche Empfehlun-
gen gibt es sicherlich nicht umsonst und der
Wert solcher Etiketten, bei Mephisto-Compu-
tern als Abziehild dauerhaft auf den Geréten
befestigt, ist mehr als zweifelhaft.
Also lieB ich beide Computer unter Tumnierbe-
dir;%ungen (40 Zige in 2 Stunden, wie bei den
Weltmeisterschaften) gegeneinander spielen.
Die Ziige Ubertrug ich sozusagen im Voriiber-
ehen von einem Sensorbrett zum anderen.
bwohl ich seit 1977, als der erste Schach-
computer auf dem Markt erschien, fast alle Ge-
réte getestet habe, war ich tiber die Ergebnisse
sehr erstaunt. Ich will hier nicht mit den Partie-
notationen langweilen. Daher die Ergebnisse in
komprimierter Form.
Elite A/S Challenger mit Glasgow-Programm,
Prozessor 6502C mit 4,0 MHz, Spielstéarke A6,
gegen Mephisto Exclusive mit Erdffnungsmo-
dul HG 170, Prozessor 1806 mit 8 MHz, Spiel-

stérke 6, je 4 Partien mit WeiB und 4 Partien mit
Schwarz: 6,5:

Nochmals 8 Partien: 7,5:0,5

Da der Elite zwei ahnliche Stufen besitzt und

ich nicht wuBte, mit welcher Stufe in Glasgow

gespielt wurde, nochmals 8 Partien mit der an-
eren Stufe B3: 7:1.

Nochmals 8 Partien: 7:1.

Ich versuchte eine niedrigere Spielstérke. Elite

A3, Exclusive 3. Ergebnis: 6,5:1,5.

Nochmals 8 Partien: 5,5:2,5.

Dann las ich, daB der Mephisto Exclusive gar
nicht an der Weltmeisterschaft in Glasgow teil-
genommen hat, sondern Geréte mit der Be-
zeichnung Exclusive "S” mit einem schnelleren
Microprozessor. Aha, dachte ich. Daher die ka-
tastrophalen Ergebnisse und lieh mir einen Ex-
clusive ”S”, um meine Tests fortzusetzen.
Auch diese Geréte zieren Aufkleber, sogar auf
den Einschiiben, wie Weltmeister und es
Seriengerat.
Welche Uberraschung. Auch hier dhnliche Er-

ebnisse:

lite A/S Challenger mit Glasgow-Programm,
Proze'ssor 6502C mit 4,0 MHz, Seielstérke A8,
ggggn _Mephisto Exclusive "S”, Prozessor

mit 12,0 MHz, Spielstérke 6, je 4 Partien

mit WeiB und 4 Partien mit Schwarz: 6,5:1,5.
Nochmals 8 Partien mit der Spielstufe B3: 8:0!

Addiert man die Ergebnisse. SO sle%t das Fide-
lity-Gerat mit 54,5:9,5 Uiber die Mephisto-Geréa-
te. Dabei wiederholte sich keine Partie. Das
sind im Turnier Klassenunterschiede. Dabei
machen die Mephisto-Gerate im Spiel Mensch
gegen Computer keinen schlechten Eindruck.
ie sind aber leichter zu Gberlisten und machen
manchmal Anfangerziige. Ursache dafirist die
extreme Zugselektion.
Was mir sonst bei meinen Tests auffiel, will ich
nicht verschweigen. Beide Hersteller riihmen
ihr Modularitat. Damit ist es jedoch schlecht be-
stellt. Bei Fidelity muB das Gerét in die Werks-

tatt. Bei H er + Glaser ist ein Austausch
der Einschilbe zwischen Exclusive und Exclu-
sive "S" entgegen der Bedienungsanleitung

wegen unterschiedlicher Stromspannungen
nicht lich. Der Exclusive "S” unterscheidet
sich vom Exclusive durch einen schnelleren Mi-
croprozessor. Eine Verbesserung der Spiel-
stérke konnte nicht bewiesen werden. In der
Regel geben beide Geréte die gleichen Ant-
wortziige. Abweichungen sind &uBerst selten
und bedeuten dann nicht unbedingt einen bes-
seren Zug.
Zeitgewinn bringt der Exclusive "S” jedoch bei
Problemldsungen (Matt in x Zligen). Das Pro-
gramm ist abgesehen von der Anpassung an
einen anderen Prozessor praktisch unveran-
dert. EinschlieBlich der Fehler.
Programmfehler, wie un liche Zugvorschia-
ge (z.B. H8-B1 oder H1-B8) oder Zugvorschla-
ge, die ein Schach auBeracht lassen, einen
ugzdhler, der von 99 auf 101 zahit, wonach
die Partie nicht mehr nachgespielt werden
kann und Zugzuriicknahmen nur noch bis Zug
100 mdglich sind, solite man nicht Gberbewer-
ten. Argerlicher ist es schon, wenn simple Tur-
nierregeln nicht eingehalten werden. So setzen
die Mephisto-Geréate die Uhr des Gegners in
Gang, sobald der Antwortzug ermittelt ist, aber
bevor der Zug auf dem Brett ausgefiihrt wird.
Fiir eine Blitzpartie denkbar ungeeignet. Beide
Hersteller behaupten, die Bedenkzeit des Geg-
ners auszunutzen. Bei den Mephisto-Geréten
trifft dies nur bedingt zu. Solange der Zug auf
dem Brett noch nicht ausgefiihrt wurde, schift
sozusagen der Computer. Ist dies die Ursache
des schlechten Abschneidens der Mephisto-

Kommen wir zu den Freisen. Der Elite kostet
ca. 1.598,— DM. Die Mephisto-Gerate Exclusi-

ve einschl. Netzadapter und Erdffnungsmodul®

HG 170 ca. 1.137,— DM und der Exclusive "S”
ca. 3.096,— DM. %

Versténdlich, daB jeder Hersteller ein Gerét im
Programm hat filr eine Kéuferschicht, die unbe-
dingt das teuerste Gerat kaufen machte. Fideli-
ty Prestige oder Mephisto Exclusive ”S”. Vom

Preis/Leistungsverhdltnis her dirfte der Exclu-
sive "S” hochstens 100,— DM mehr kosten. Der
Fidelity Prestige dagegen ist langst Uiberholt.
Alle Geréte sind sicherlich spielstarker als die
Mehrheit der Schachspieler. Als Trainingspart-
ner flir Turnierspieler scheinen mir beide Fabri-
kate geeignet.
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